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Harmonizacja wymogow ochrony
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Ramowa Dyrektywa Wodna

"...woda nie jest produktem handlowym takim jak kazdy inny, ale raczej
dziedziczonym dobrem, ktére musi by¢ chronione, bronione i traktowane
jako takie..."

(z preambuty Ramowej Dyrektywy Wodnej)

Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE (RDW) z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej jest
wynikiem wieloletnich prac Wspdlnot Europejskich zmierzajgcych do lepszej
ochrony wod poprzez wprowadzenie wspdlnej europejskiej polityki wodnej, opartej
na przejrzystych, efektywnych i spdjnych ramach legislacyjnych. Zobowigzuje
panstwa cztonkowskie do racjonalnego wykorzystywania i ochrony zasobow
wodnych w mys| zasady zréwnowazonego rozwoju.

Transponowana do prawa polskiego jako Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne.



Cel: osiggniecie dobrego stanu
wszystkich wéd do 2015 roku.

Cel wynika z wprowadzenia do polityki zasady zrbwnowazonego rozwoju i
dotyczy:

zaspokojenia zapotrzebowania na wode ludnosci, rolnictwa i przemystu,
promowania zrownowazonego korzystania z wod,

ochrony wod i ekosystemow znajdujgcych sie w dobrym stanie
ekologicznym,

poprawy jakosci wad i stanu ekosysteméw zdegradowanych dziatalnoscia
cztowieka,

zmniejszenia zanieczyszczenia wod podziemnych,
zmniejszenia skutkdw powodzi i suszy.




Cel srodowiskowy

jednolite czesci wod

cel

podstawa
prawna

naturalne

ochrona, poprawa oraz przywracanie stanu
jednolitych czesci wod powierzchniowych, tak aby
osiggnac¢ dobry stan tych woéd

PW, Art. 38d. 1.

sztuczne i silnie
Zmienione

ochrona tych wod oraz poprawa ich potencjatu i
stanu, tak aby osiggng¢ dobry potencjat
ekologiczny i dobry stan chemiczny

PW, Art. 38d. 2.

podziemne

1) zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do
nich zanieczyszczen;

2) zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich
stanu;

3) ochrona i podejmowanie dziatan naprawczych,
a takze zapewnianie rownowagi miedzy poborem a
zasilaniem tych wod, tak aby osiggngc ich dobry
stan.

PW, Art. 38e. 1.

obszary chronione

osiggniecie norm i celéw wynikajgcych z przepisow
szczegolnych na podstawie ktorych te obszary
zostaty utworzone, o ile nie zawierajg one w tym

zakresie odmiennych postanowien.

PW, Art. 38f. 1.




Obszar chroniony -> cel dla obszaru

Rzeka/jezioro/wody podziemne w obszarze Natura
2000:

dodatkowo celem jest doprowadzenie rzeki do
stanu umozliwiajacego ,,wtasciwy stan ochrony”
przedmiotow ochrony Natura 2000 (tj.
chronionych w obszarze Natura 2000 siedlisk
przyrodniczych i gatunkow).

(jezeli cele srodowiskowe sie naktadaja, NATURA 2000
obowigzuje cel najbardziej rygorystyczny)



Cel
srodowiskowy

Zalezy od:

e Kwalifikacji naturalna / silnie zmieniona

e Pofozenia w obszarach chronionych (w tym Natura 2000)
e Ew. ,derogacji 4.5” Ustalenie celdow mniej rygorystycznych

Termin osiggniecia zalezy od:

e Ew. ,derogacji 4.4” dobry stan wod moze zostac osiggniety najpozniej do 2021 lub
2027 roku

Realizacja przedsiewzie¢ sprzecznych z celem srodowiskowym tylko gdy:
e derogacja 4.7”

* nadrzedny interes spoteczny/przewaga nad korzysciami dla Srodowiska i
Spoteczenstwa z osiggniecia celu

e brak alternatyw (technicznie wykonalnych i nie nieproporcjonalnie
kosztownych)



stan wod

® rozumiany ekologicznie
® na podstawie biologicznych elementow jakosci (ryby,

roslinnos¢, bentos, plankton) wspomaganych przez elem.
hydromorfologiczne i fizykochemiczne)

® Bardzo dobry / dobry / umiarkowany / staby / zty




Naturalna czes¢ wod -> Dobry stan wod

Rzeka/jezioro uznane za , naturalng czes¢ wod”:

Celem srodowiskowym jest osiggniecie tzw. dobrego stanu wod. Dobry stan
rzeki, to taki stan, w ktorym ,,wartosci biologicznych elementow jakosci [dla
rzek: makrofity, ichtiofauna, bentos, fitoplankton] wskazujq na niski
poziom zaktocen wynikajqgcy z dziatalnosci cztowieka”; dopuszczalne sg
,hiewielkie odchylenia od wartosci biologicznych wskaznikow jakosci
wystepujgcych w warunkach niezaktoconych”. Warunki hydromorfologiczne
i fizykochemiczne muszq byc takie, by to umozliwiaty. Czyli:



w sktadzie i obfitosci makrofitow i fitobentosu zachodzg najwyzej niewielkie odchylenia od
warunkdow naturalnych; fitobentos nie jest narazony na negatywny wptyw powtok (kozuchéw)
lub skupisk bakterii obecnych w wodzie na skutek dziatalnosci cztowieka,

* majg miejsce co najwyzej niewielkie zmiany w skfadzie i liczebnosci taksondw bezkregowcow
bentosowych w poréwnaniu ze zbiorowiskami tych bezkregowcow specyficznymi dla danego
typu wod; majg miejsce co najwyzej niewielkie nie wielkie zmiany poziomu réznorodnosci
taksonow bezkregowcow bentosowych w stosunku do warunkéw niezaktéconych; majg miejsce
co najwyzej niewielkie zmiany stosunku taksonéw bezkregowcéw bentosowych wrazliwych na
zaktocenia do taksondw bezkregowcow bentosowych niewrazliwych na zaktécenia,

® majg miejsce co najwyzej niewielkie zmiany w sktadzie i liczebnosci fitoplanktonu w stosunku
do zbiorowisk fitoplanktonu specyficznych dla danego typu wdd; zmiany w sktadzie i liczebnosci
fitoplanktonu nie wskazujg na przyspieszony wzrost glonéw; jednak moze wzrastaé
czestotliwosc¢ i intensywnosc¢ zakwitow fitoplanktonu w stosunku do warunkow niezaktéconych,
® majg miejsce co najwyzej niewielkie zmiany w sktadzie gatunkowym i liczebnosci ryb; struktura
wiekowa populacji ryb moze wskazywaé na pewne zmiany wynikajgce z wptywu dziatalnosci
cztowieka na warunki fizykochemiczne lub hydromorfologiczne, specyficzne dla danego typu
wod; moga tez zachodzi¢ pewne zaburzenia reprodukcji lub rozwoju okreslonych gatunkéw ryb
mogace powodowac zanik niektérych klas wiekowych ryb,

e rezim hydrologiczny (zmiennos¢ przeptywow, zasilanie wodami podziemnymi), warunki
hydromorfologiczne (zmiennos¢ gtebokosci i szerokosci, struktura i sktad podtoza, struktura
strefy nadbrzeznej) oraz ciggtos¢ cieku s3 takie, ze umozliwiajg powyisze,

e poziomy zasolenia, temperatura, bilans tlenu, pH i zdolnos$¢ neutralizacji kwasdw, a takie
stezenia substancji biogennych nie wykraczaja poza wartosci progowe,

e stezenia substancji szczegdlnie groznych dla srodowiska wodnego nie wykraczaja poza
wartosci progowe.



Silnie zmieniona czes¢ wod ->dobry potencjat
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Rzeka/jezioro uznana za ,,silnie zmieniong czes¢ wéd”: Celem Srodowiskowym jest osiggniecie tzw.
dobrego potencjatu ekologicznego i dobrego stanu chemicznego waod.

— ,Maksymalny potencjat ekologiczny” - czyli maksymalnie dobry stan elementéw biologicznych, jaki
bytby mozliwy do osiggniecia przy zatozeniu utrzymania przeksztatcen rzeki w zakresie niezbednym
do realizacji celéw tych przeksztatcen (np. rolnictwo, ochrona przeciwpowodziowa, zegluga).

— ,,Dobry potencjat ekologiczny” to stan, w ktérym majg miejsce ,nieznaczne odchylenia” od tak

okre$lonego ,,maksymalnego potencjatu”. Element dobrego potencjatu: przywrdcenie ciggtosci
ekologicznej

Dobry potencjat ekologiczny ustala sie odrebnie dla kazdej ,silnie zmienionej czesci wod”.

e Dobry stan chemiczny to stan, w ktérym:

— poziomy zasolenia, temperatura, bilans tlenu, pH i zdolnos¢ neutralizacji kwasow, a takze stezenia
substancji biogennych nie wykraczajg poza wartosci progowe; stezenia substancji szczegdlnie
groznych dla sSrodowiska wodnego nie wykraczajg poza wartosci progowe.



Wody podziemne — dobry stan

— Poziom wod podziemnych jest taki, Zze zapewnia nieprzekraczanie
dostepnych zasobow wod pod2|emnych przy d’fugotermmowej
Sredniorocznej wartoSci poboru wéd. Zgodnie z powyZszym, poziom
wod podziemnych nie podlega zmianom antropogenicznym, ktore
mogtyby spowodowac:

® niespetnienie celéw Srodowiskowych, okre$lonych na mocy art. 4 przez powigzane z
nim wody powierzchniowe,
wszelkie znaczne obnizenie stanu tych wéd,

e wszelkie znaczne szkody w ekosystemach Igdowych bezposrednio uzaleznionych od
czesci wod podziemnych.

— Nie ma antropogenicznych zmian przeptywéw woéd podziemnych, w
szczegolnoSci naptywow waod stonych.

— Stezenia zanieczyszczen nie wykazujg efektéw zasolenia lub innych
oddziatywan i nie przekraczajg norm jakoSci; nie oddziatujg negatywnie
na wody powierzchniowe lub powigzane ekosystemy

# —Zmiany w przewodnosSci elektrycznej nie wskazujg na zasolenia lub inne
naptywy do czesci wod podziemnych




Zapisy dla rzek w obszarach Natura 2000 w
planie gospodarowania wodami

Drawa (sktadajgca sie z 9 JCW)
Korytnica

Stopica (Cztopica)

Moczel

Mierzecka Struga

Pokretna

Szczuczna

Kanat Szczurzarz

Cieszynka

Ptociczna

Doptyw z jez. Dominikowo
Ptociczna

Bukowka

Trzcianka

Gteboka

Bagnica

Doptyw z jez. piaseczno
Doptyw z jeziora Wotogosz duza
Sitna

Sucha

Ina od Zzrédet do Stobnicy - silnie zmieniona: regulacja
spadku, ujecie wody dla celéw przem., ujecie wody dla
celéw ppoz., element urbanistyczny, historyczny,
budowla wykorzystywana komunikacyjnie),
gospodarka stawowa, magazynowanie wody dla celdw
energetycznych

Stopica naturalna ale jest ryzyko nieosiggniecia celu —
der 4.7. popietrzenie jez. Krolewskiego w latach 2010-
2011

Mat3a Ina od Zzrédet do doptywu spod Pomietowa —
silnie zmieniona magazynowanie wody dla celow
energetycznych; ryzyko; 4(4)2; Obecne wykorzystanie
zasobow wod w JCW generuje istotny wptyw na jej
stan (zmiany hydromorfologiczne), uniemozliwiajg
osiggniecie celow srodowiskowych we wskazanym
okresie czasu ze wzgledu na dysproporcjonalne koszty
ewentualnych dziatain naprawczych podejmowanych
dla poprawy tego stanu.



Zapisy dla jezior w obszarach Natura 2000 w

planie gospodarowania wodami

Naturalne, z ryzykiem nie osiggniecia

Trzebun
Kosino
Starzyce
Bierzwnik
Lipie
Ostrowica
Lubiewo
Wotogoszcz
Smolary
Przytoczno
Radecino
Piaseczno
Szczurzarz
Ptociczno
Marta
Szerokie
Tuczno
Lubiatowo

celu

Rudno der. 4(4)3

Dubie der. 4(4)3

Zatom der. 4(4)3

Sitno der. 4(4)3

Korytnica der. 4(4)3

Ostrowite der. 4(4)3

Osiek wraz z J.Ogardzka der. 4(4)3
Bukowo, der. 4(4)3

Chtopowo, der. 4(4)3

6 lat jest okresem zbyt krétkim, aby mogta nastgpic
poprawa stanu wéd, nawet przy zatozeniu catkowitej
eliminacji presji w jeziorach zanieczyszczenia
kumuluja sie ,gtéwnie w osadach dennych, ktére w j.
eutroficznych sg magazynem biogendw oddawanych
do jezior jeszcze przez b. wiele lat po zaprzestaniu
dopuszczenia zanieczyszczenia



Wymagania przedmiotow ochrony

Gagot

Naturalne koryto rzeki;
utrzymanie okresowych zalewdéw wiosennych;
chronic srdodlesne i przylesne zbiorniki oraz cieki wodne przed osuszeniem;

uregulowacd zasady gospodarki rybackiej na obszarach koncentracji ptakow
wodnych;

(Zalecenia GDOS)

http://pl.wikipedia.org/wiki/G%C4%85g0%C5%82



Wymagania przedmiotow ochrony

Zimorodek

Naturalne koryto rzeki;

wprowadzi¢ zakaz usuwania drzew powalonych do wody na odcinkach rzek
obfitujgcych w zimorodki. Drzewa takie stanowig miejsca zerowania, odpoczynku i
schronienia dla tego gatunku;

wprowadzi¢ korekty profilu skarp, ktére ulegty erozji, wczesniej zasiedlanych przez
zimorodka.

http://pl.wikipedia.org/wiki/Zimorodek_zwyczajny



Wymagania przedmiotow ochrony

Gtowacz biatoptetwy

ciggtosc¢ ekologiczna na dtugich odcinkach,
naturalne zwirowe, nie przeksztatcone dno,
rzeki ptyngcej z dosc¢ silnym pragdem

stan ekologiczny wody (klasa jakosci wody) I-111.

http://pl.wikipedia.org/wiki/G%C5%82owacz_hia%C5%820p%C5%82etwy



Wymagania przedmiotow ochrony

Skojka gruboskorupowa (matz)

Koryto rzeki naturalne (brak widocznych cech regulacji itp.);

Klasa czystosci wody |, Il i lll - nie toleruje zanieczyszczenia azotanami i Zle toleruje
zamulenie

http://pl.wikipedia.org/wiki/Unio_crassus



Wymagania przedmiotow ochrony

 91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe

— naturalny rezim przeptywow wod rzecznych, w szczegdlnosci regularne
wystepowanie okresowych wylewoéw, pomiedzy ktérymi dochodzi do przesuszenia
podtoza;

— naturalne uksztattowanie powierzchni podtoza na terenach zalewowych;

— brak przeszkdd w dostepie wod powodziowych do ptatéw siedliska;

(Natura 2000 a gospodarka wodna, Kowalczyk, Stariko)

Fot. P. Pawlaczyk



Wymagania przedmiotow ochrony
* 3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

- ograniczony do minimum doptyw biogendw,
- brak uzytkowania rybackiego i wedkarskiego,
- oligotroficzny charakter zlewni.

Fot. M. Gabka,
zr:http://www.gios.gov.pl/siedliska/pdf/przewodnik_metodyczny 3160.pdf



Wymagania przedmiotow ochrony

e 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze
mtak, turzycowisk i mechowisk

- Brak sieci rowéw i kanatow melioracyjnych oraz innych elementéw infrastruktury
melioracyjnej odwadniajgcych torfowisko badz infrastruktura melioracyjna w
wystarczajgcym stopniu ,,zneutralizowana” na skutek podjetych dziatan
ochronnych

- stabilny i wysoki poziom wod gruntowych,

- niezaktécone stosunki wodne polegajgce zarédwno na przyspieszeniu odptywu jak
tez jego hamowaniu,

Fot. A. Koczur

Zrodto:

& http://www.gios.gov.pl/siedliska/pdf/przewodnik_metodyczny 72
30.pdf




Drawa jako
korytarz ekologiczny

e Zlewnia Drawy w Ekologicznym Systemie Obszarow
Chronionych jest zaliczona do obszarow weztowych

0 znaczeniu miedzynarodowym.

 Wazny tacznik pomiedzy Drawskim Parkiem Krajobrazowym a
Drawienskim Parkiem Narodowym

 _,Rzeka Drawa i jej doptywy tworzqgce siec potgczen w obrebie
wspolnej zlewni powinny byc specjalnie przysposobione do
petnienia roli korytarza ekologicznego”.

Rzeka Drawa — wazny korytarz ekologiczny Pojezierza Zachodniego J. Jasnowska, et al.

Ryc. http://www.rivercare.org/local/upload/ckresized/73/corridor_map.jpg



Drawa jako
korytarz
ekologiczny

Jozef Domagala, Robert Czevmenwski, Malgorzam Pilecka-Rapac:

Tabela 1. Liczba wirudnien w migracji ryb oraz punktow zrzutu nieaczyszczonych scie-
kow w zlewni Drawy. W tabeli wyszezegdlniono cieki posiadajace w swoim biegu za-
grozenia antropogemiczne, A — sztuczne baricry z przeplawka, B - sztuczne bariery bez

przeplawki, C - zrzut nieoczyszczonych Sciekow, D - stawy hodowlane, D, - stawy
hodowlane usytuowane obok okryta rzeki, D, ~ stawy hodowlane usytuowane szerego-
wo w korycie rzeki, Thustym drukiem oznaczono cicki posiadajace w swoim biegu od-

cinki spelniajace wymagania ryb lososiowatych.

Table 1. Number of barriers to fish migration and sites of discharge of sewage in the

Drawa basin. A — artificial barriers with the fish ladder, B — artificial barriers without

fish ladders, C - site of sewage discharge, D — ponds, D1 — ponds located next to the

rivers, D2 - ponds located in the riverbed. Sections meeting the requirements of sal-

monids are marked with bold.
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Rysunck 1. Gldwne zagrozenia antropogeniczne zlewni Drawy
Figure 1. Main anthropogenic threat in the Drawa drainage



Jozef Domagalta, Robert Czerniawski, Malgorzata Pilecka-Rapac:

E WK Eleklrownia wodna "Kamienna®
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Rysunck 1. Gléwne zagrozenia antropogeniczne zlewni Drawy
Figure 1. Main anthropogenic threat in the Drawa drainage



Rzeki istotne dla zachowania ciggtosci morfologicznej w kontekscie osiggniecia
dobrego stanu / potencjatu woéd w Polsce

Drawa (prawy doptyw Moteci) od ujscia do Noteci do ujscia Korytnicy (km 0,0-48,5) — wymagana ciggloscé
liniowa dla jesiotra; od ujscia Korytnicy do podtnocnej granicy Drawierskiego Parku Narodowego (km 48,5-
66,0)—wymagana ciggltosc liniowa dla fososia.

Uzasadnienie: dolne odcinki rzeki byly miejscem rozrodu jesiotra, tu notowano tarliska tososia, troci i certy.
Rzeka stanowi trase spltywu wegorza. Nadal dolny odcinek tej rzeki moze by¢ przydatny do rozrodu jesiotra.
Jakos¢ srodowiska wodnego Drawy oraz wzgledna droznosé tej rzeki predestynujg jg takze jako
wspotczesne dogodne miejsce rozrodu tososia, troci i certy. Istnieja informacje o wycieraniu sie certy
w Drawie i jej doptywie Plociczna. Zaohserwowano tez obecnosc gniazd fososi i nieliczne osobniki troci. Po
udroznieniu zapory Elektrowni Kamienna, powierzchnia tarlisk dla tososi i troci w zlewni Drawy powiekszy sie
do 7 hatarliski60 ha migjsc odrostowych.

Ptociczna (lewy doptyw Drawy) od ujécia do Drawy do jeziora Ostrowiec (km 0,0-13,0) —wymagana ciggtosc
liniowa dla tososia.
Uzasadnienie: tarliska dla diadromicznych fososiowatych i certy, szlak sphywania wegorzy.

Korytnica (lewy doptyw Drawy) od ujscia do Drawy do jeziora Korytnica (km 0,0-13,3) —wymagana ciggtosc
liniowa dlatososia.
Uzasadnienie: tarliska dla diadromicznych tososiowatych oraz pstragdw i lipieni z Drawy, szlak sptywania

Wegorzy.

Ocena potrzeb i priorytetéw udroznienia ciggtosci morfologicznej rzek w kontekscie osiggniecia dobrego stanu i potencjatu wéd w Polsce. J. Btachuta, J.
Rosa, W. Wisniewolski, J. Zgrabczyk, KZGW, Warszawa 2010
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problemy

e Sztuczne przegrody (26 przegrod)

* Intensywne nawozenie gleb, wylewanie
ciektych odchoddéw zwierzecych, zrzuty
Sciekéw (20 punktéw zrzutu)

e Stawy hodowlane (15 stawdw)

« Zanety wedkarskie (40 ton rocznie w
zlewniach srodkowej i dolnej Drawy)

Za ,zagrozenia antropogeniczne wod zlewni Drawy” J.Domagata, R.
Czerniawski, M. Pilecka-Rapacz

http://mww.wdzydzkipark.pl/biura/wpk/page_photo/446/4.jpg



Dziekuje za uwage!
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